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LDIBATTITO sucrescita, reddi-

to e ricchezza € particolarmente
intenso. Vi ¢ generale concordanza
sul fattochele famiglie italiane sono
al primo posto per ricchezza priva-
ta, potendo esse vantare il piu alto
rapporto tra ricchezza e reddito di-
sponibile tra i Paesi del G-7. Ma vi
sono diverse valutazioni se cio sia
un bene o un male per I'Italia.

Fissiamo, anzitutto, alcuni con-
cetti. La ricchezza & la somma delle
attivita finanziarie possedute dalle
famiglie (depositi bancari, titoli di
Stato ed obbligazioni, azioni) meno
1 debiti (mutui per la casa, altri
debiti per il credito al consumo,
ecc.) piu le attivitd non finanziarie
(case, terreni, ecc.). La ricchezza,
dungque, & uno stock. Il reddito inve-
ce € un flusso ed & rappresentato
dalle entrate annue delle famiglie.
Dalreddito, attraverso il risparmio,
sipud generare un aumento gradua-
le dello stock di ricchezza, che pud
crescere anche pereffetto dell’incre-
mento di valore degli immobili o
dei titoli posseduti (ad esempio
quando la Borsa sale).

Secondo alcuniopinionistiil fat-
to di essere molto ricchi conta fino
ad un certo punto perché I'Italia, se
¢ indubbiamente prima in classifica
perricchezza, € ultima per aumento
del reddito. Cio dimostrerebbe che
nel nostro Paese la ricchezza € male
utilizzata e non aiuta la crescita.
Inoltre, la ricchezza degli italiani
originerebbe principalmente da po-
sizioni di rendita e, poiché queste
ultime normalmente non contribui-
scono a far nascere idee nuove ¢ a
creare imprese, ci0 bloccherebbe il
nostro sviluppo. Queste tesi, per
quanto diffuse, a nostro avviso sono
poco fondate. Non aiutano a capire
1 meccanismi della crescita e ad
individuare eventuali inceppamen-
tidegli stessisu cuila politica econo-
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mica pud tentare di agire.
Cominciamo con il precisare
che I'Italia non soltanto presenta
un’elevataricchezza pro capite ma,
come ha dimostrato un recente stu-
dio del Credit Suisse, tale patrimo-
nio ¢ anche tra i meglio distribuiti
trala popolazione. Infatti, nel 2010
I'Italia ha fatto registrare la pit alta
ricchezza mediana del mondo as-
sieme alla Norvegia e all’Austra-
lia: due Paesi ricchissimi di mate-
rie prime mentre noi non ne posse-
diamo. Le nostre materie prime
sono il lavoro e 'imprenditorialita
diffusa: ¢ da esse che ¢ nata la
nostraricchezza, non dalle rendite.

In Italia vi € certamente un mag-
gior numero di piccoli imprendito-
11 ed artigiani rispetto al numero
totale di notai, avvocati e farmaci-
sti: corporazioni, queste ultime,
che secondo taluni “bloccherebbe-
ro” lo sviluppo e perciod andrebbe-
ro liberalizzate. Su una simile op-
zione si pud anche concordare in
linea di massima, non tanto per la
sua reale efficacia in termini di
potenziale impulso all’economia
ma semplicemente perché si tratta
diuna scelta che va nella direzione
dell’equita. Tuttavia, sarebbe un
grossolano errore di valutazione
pensare chelaricchezza che abbia-
mo accumulato nel tempo sia nata
soltanto dalle rendite di posizione
delle caste e delle categorie profes-
sionali “protette”. Allo stesso mo-
do, pur essendo certo che una par-
te della ricchezza degli italiani,
cosi come dei loro redditi, origina
anche dal sommerso, sarebbe fuor-
viante pensare che I'Italia ¢ piu
ricca di altri Paesi soltanto perché
da noi vi ¢ un’elevata evasione
fiscale.

In realta, siamo piu ricchi, € la

nostraricchezza ¢ meglio distribui-
ta che negli altri Paesi (come indi-
ca la mediana), soprattutto perché
gliitaliani nel secondo dopoguerra
sono riusciti a trasformarsi da un
Paese essenzialmente agricolo,
quale eravamo, nella quinta poten-
za manifatturiera del mondo da-
vanti a Francia e Gran Bretagna,
perché siamo il secondo Paese eu-
ropeo per numero di pernottamen-
ti di turisti e perché siamo anche
riusciti a modernizzare e ad eleva-
re qualitativamente la nostra agri-
coltura che ¢ oggi la seconda d’Eu-
ropa per valore aggiunto.

Gli italiani hanno poi investito
la ricchezza accumulata grazie al
lavoro nella proprieta delle case
(che ¢ un fattore di stabilita socia-
le) o hanno messo 1 loro soldi in
banca senza cercare guadagni faci-
li con la speculazione. Scelte criti-
cabili? Forse si ¢ trattato di decisio-

ni fin troppo prudenti ma sicura-
mente il modo in cui gli italiani
hanno impiegato la loro ricchezza
non ha frenato né frena lo svilup-
po. Infatti, mettere i risparmi in
banca non significa “congelarli”
perché gli istituti di credito fanno
“girare” i capitali nel sistema, fi-
nanziando non tanto i farmacisti
(olaspeculazione come & accaduto
in America) bensi le piccole e me-
die imprese che sono il vero moto-
re della nostra ricchezza. Di cid
dovremo essere tutti consapevolie
orgogliosi, specie quest’anno in
cuicadeil centocinquantesimo an-
niversario dell’Unita d’Italia. Non
dobbiamo affatto vergognarci di
essere diventati ricchi perché ab-
biamo lavorato molto e tutto cid
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che abbiamo ottenuto ce lo siamo
meritato.

Naturalmente'Italianon ¢ per-
fetta. Il Nord-Centro € ricco come
la Svezia mentre il Mezzogiorno ¢
ancora assai indietro. Ma non per-
chénel Sud ci siano poche parafar-
macie (comungue benvenute) ben-
si perché c¢’¢ troppo Stato e poca
imprenditorialita privata.

Sulla dinamica piu lenta del
reddito degli italiani rispetto agli
altri Paesi ci siamo gia piu volte
soffermati su queste colonne evi-
denziando la scarsa utilita dei con-
fronti sulla velocita della crescita
degli ultimi anni, visto che chi
andava piu forte di noi ¢ sbandato
ed uscito rovinosamente distrada:
Grecia, Irlanda, Stati Uniti, Gran
Bretagna, Spagna, Islanda, ecc.

Si tratta di un dibattito sterile e
incoerente. Infatti, da un lato qua-
si tutti ormai criticano il modo in
cuileeconomie della “bolla” finan-
ziaria erano cresciute prima della
crisi. Ma, dall’altrolato, si perseve-
ra comungque ostinatamente nel
fare raffronti tra i bassi tassi di
sviluppo storici dell’Italia e I’effer-
vescentecrescita “sbagliata” ditali
Paesi. Quanto tale crescita sia sta-
ta deleteria ¢ dimostrato da un
dato molto importante. Negli ulti-
mi dieci anni, mentre gli Stati

Uniti, I'lrlanda ed altre economie
simili ostentavano tassi di svilup-
po del reddito superiori ai nostri,
basati su un incremento insosteni-
bile dei loro debiti privati, tali
Paesi stavano ponendo le premes-
se per una riduzione duratura del-
la loro ricchezza, che & oggi piu

bassa di 7-8 anni fa, mentre la
ricchezza degli italiani (e dei tede-
schi e dei francesi) € costantemen-
te aumentata. Significativo ¢ un
grafico interattivo del sito Internet
dell’ “Economist” pubblicato que-
sta settimana dove si pud vedere
che il prezzo nazionale delle case
in termini reali negli Usa oggi € piu
basso di dieci anni fa mentre in
Italia & piu alto del 40% circa.

Naturalmente essere ricchi
non basta. Infatti, va considerato
che solo le classi medie ed abbienti
riescono a godere di incrementi di
valoredeiloro patrimoni e a rispar-
miare in modo apprezzabile anche
in presenza di una crescita debole
o nulla del reddito. E I'[talia, per
quanto statisticamente ricca, non
sfugge a questo rischio. I pit colpi-
ti sono certamente i lavoratori di-
pendenti a basso stipendio e i gio-
vani in cerca di occupazione che
non possono contare sull’appoggio
della propria famiglia (specialmen-
te nel Mezzogiorno). Per questo ¢
importante tornare a crescere. Ma
senza l'illusione che le liberalizza-
zioni da sole possano bastare a
mettere il turbo al motore della
nostra economia. Perché nei Paesi
avanzati difficilmente la prospetti-
va dicrescita del Pil sara superiore
all’'1-1,5% annuo nei prossimi cin-
que anni, fermi restando 1 vincoli
dei bilanci pubblici e 1 lunghi stra-
scichi della crisi finanziaria provo-
cata dai Paesi che erano cresciuti
pitdinoimache paradossalmente
ogei sono diventati pitl poveri di
noi.
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