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Come fare delle piccole imprese il traino dellera del Recovery

FARLE CRESCERE SENZA MORTIFICARE IL LORO ASSETTO INDUSTRIALE. TRE RAGIONI PER METTERE A NUDO I FALSI MITI DEL NANISMO ITALIANO

-
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elle ultime settimane e tornato prepoten-

temente nel dibattito economico il tema
della bassa crescita italiana e sono state elen-
catevarie cause all’origine del fenomeno, alcu-
nevere, altreno. Tra le prime sono state giusta-
mente ricordate: la scarsa efficienza della pub-
blica amministrazione, ’eccessiva burocrazia,
lalentezza dellagiustizia, iritardi infrastruttu-
rali e del sistemascolastico e formativo, il diva-
rio Nord-Sud. Tra le seconde cause sono state
invece riesumate, secondo un vecchio e abusa-
to cliché: il nanismo delle imprese, la bassa
produttivita delle stesse, la scarsa competitivi-
taitaliana nel commercio estero, i ritardi nella
ricerca e sviluppo. E, quel che & peggio, queste
seconde cause sono state attribuite generica-
mente un po’ a tutto il sistema economico ita-
liano, mettendo insieme punti di forza come la
manifattura con punti di debolezza conclamati
come, ad esempio, i servizi pubblici. Non & evi-
dentemente piti possibile andare avanti in mo-
do cosi raffazzonato e confuso nel trattare temi
estremamente importanti per il nostro Paese
come la produttivita, la competitivit, 'innova-
zione. Cercheremo pertanto di offrire un con-
tributo di chiarezza su alcuni punti. Innanzi-
tutto, e vero che guardando agli ultimi 20-25 an-
ni I'ltalia mostra una crescita modestissima
della sua produttivitd considerando l'intero
complesso del sistema economico. Ma, se dal
lungo periodo si passa ad analizzare il medio
periodo e se si considerano separatamente i di-
versi settori, si potra constatare che la situazio-
ne e molto cambiata negli ultimi anni. Infatti, i
dati mostrano una netta divaricazione tra la
produttivita dell’industria manifatturiera, che
recentemente & cresciuta molto, e quella del
resto del sistema economico, che & invece ri-
masta stagnante. Cio perché le riforme del
mercato del lavoro e di Industria 4.0 hanno
enormemente aumentato la produttivita e la
competitivita della manifattura, mentre un
analogo rafforzamento non é avvenuto nei ser-
vizi pubblici, nelle banche e nelle professioni.
Tant’é chetraimaggiori Paesi dell’euro I'Italia
¢, con I’Austria, 'economia che ha mostrato
nell’ultimo quinquennio (2015-19) il pit forte
incremento medio annuo composto della pro-
duttivita del lavoro nella manifattura (misura-
ta come valore aggiunto per occupato a prezzi
costanti, dati OCSE): pil1 1,8 per cento. La cre-
scita della produttivita manifatturieraitaliana
ha altresi determinato un forte incremento del
valore aggiunto della nostra manifattura (pitt
11,6 per cento nel quinquennio 2015-19, contro
pitt il 5,7 per cento della Germania) e della no-
stra competitivitd nel commercio internazio-
nale, fatto testimoniato, pit1 che da qualunque
altro indicatore, dal livello del nostro surplus
commerciale con l'estero per i manufatti non
alimentari, che nel 2019 & stato di 92,3 miliardi
di euro: un dato che ci posiziona quinti assoluti
al mondo e secondi nel mondo occidentale e in
Europa dopo Cina, Germania, Giappone e Co-
readel Sud. C’é poila questione del “nanismo”
delle nostre imprese. Ma & un vero problema?
Lo é sicuramente nei servizi ma non nella ma-
nifattura, perlomeno non nei termini in cui la
questione viene dipinta dalla vulgata corrente.
Cio appare chiaro se guardiamo non solo ai da-
ti di cui sopra ma anche a quelli seguenti di
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produttivita per classi di addetti. Si consideri,
a questo proposito, il confronto Italia e Germa-
nia. La produttivitd media manifatturiera dei
duePaesi(data dal valore aggiunto peroccupa-
to) ci vede indubbiamente soccombenti: 79.900
euro i tedeschi contro solo 64.500 per 'Italia
nel 2017. Ma questo dato & chiaramente falsato
dal nostro elevato numero di microimprese
con meno di 20 addetti (estendendo il concetto
di microimpresa a tutti gli operatori da 1a 19
addetti e non solo fino a9 addetti come avviene
comunemente). Infatti, 1ltalia conta 354.976
microimprese con meno di 20 addetti su un to-
tale di 383.585 imprese manifatturiere. L'esi-
stenza di un cosi elevato numero di microim-
prese non deve pero essere percepito come un
elemento di freno del nostro sistema produtti-
vo. Primo, perché anche senza le microimprese
accusate di “nanismo” I'Italia conserverebbe
comunque le sue posizioni di eccellenza nei
maggiori settori di specializzazione del made
in Italy: resteremmo infatti primi nell’'UE-27
per valore aggiunto nell’abbigliamento e nelle
pelli-calzature e secondi (dopo la Germania)
nelle macchine e apparecchi meccanici e nei
mobili e sedute. Secondo, perché le microim-
prese sono comunque attori essenziali nelle fi-
liere produttive e di subfornitura all’interno
dei distretti industriali italiani e al servizio
delle nostre imprese pil1 grandi, che traggono
dalle relazioni con le microimprese importan-
ti vantaggi in termini di efficienza. Terzo, per-
ché pur avendo una produttivitd mediamente
bassa le nostre numerose microimprese gene-
rano comunque grandi cifre in termini di valo-
re aggiunto a cui sarebbe stupido rinunciare
solo per poter “abbellire” statisticamente il
dato della produttivith media. Basti pensare
chenell’abbigliamento le nostre sole microim-
prese conmeno di 20 addetti sarebbero comun-
que la prima nazione dell’'UE-27 per valore ag-
giunto (escludendo I'Italia), davanti alla Ger-
mania e alla Francia; e sarebbero la seconda
nazione europea nella pelletteria-calzature
dopo la Francia. Nella meccanica le microim-
prese italiane da sole sono pitt importanti di
intere nazioni come la Danimarea, la Finlan-
dia o il Belgio; nei mobili precedono la Spagna,
nei prodotti in metallo sono davanti alla Polo-
nia, negli alimentari sono davanti all’Austria.
E’ chiaro, in definitiva, che l’elevata presenza
di microimprese nei nostri settori di specializ-
zazione abbassa, si, la nostra produttiviti me-
dia manifatturiera complessiva ma aceresce e
non frena affatto le nostre leadership settoria-
li. Inoltre, e ci0d € pressoché sconosciuto, nelle
altre classi dimensionali di impresa la nostra
produttivita non sfigura affatto in confronto a
quella tedesca. Infatti, nelle piccole imprese
manifatturiere con 20-49 addetti I'Italia prece-
de la Germania per produttivitd del lavoro:
59.400 euro contro 52.300. Lo stesso avviene nel-
le medie imprese con 50-249 addetti: 77.300 eu-
ro contro 62.900. E anche nelle grandi imprese
con pit di 250 addetti I'Ttalia non & poi cosi di-
stante dalla Germania: 95.700 euro contro
99.700. Anzi, escludendo il settore auto, la pro-
duttivita media manifatturiera del lavoro ri-
sulta pili alta in Italia che in Germania perfino
nelle grandi imprese: 96.900 euro contro 93.300.
Tutto cid non significa che 1'Italia non debba
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attuare misure che favoriscano la crescita di-
mensionale delle aziende. Ma tale crescita di-
mensionale non dovrebbe riguardare le mi-
croimprese e il loro presunto nanismo quanto
piuttosto le nostre medie e grandi imprese: per
rafforzarle, farle diventare protagoniste ancor
pilt innovative e mondiali ed evitare che esse,
raggiunti certi limiti di capitalizzazione, ven-
gano acquisite da gruppi stranieri.

Marco Fortis
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